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Samenleven met de ander

Op een echt goede school leer je niet alleen rekenen/wiskunde en taal, maar leer je ook hoe je het leven wilt leven, hoe we willen

samen-leven en wat iberhaupt de zin van het leven is of zou kunnen zijn. Vrijwel altijd verschillen de inzichten hierin, dus moet je

ook leren met die verschillen om te gaan en al helemaal als soms blijkt dat inzichten elkaar uitsluiten of zelfs onverzoenbaar blijken.

Life oriéntation, bestaansoriéntatie, levensbeschouwe-
lijke vorming, levenskunst... of in vergelijkbare termen,
voor alle leerlingen op alle scholen dus. Elke leerling
is een mens en als een soort van ‘antropologische
constante’ stelt elk mens zich deze ‘levensvragen’ en,
zo niet, dan stelt het leven altijd nog vragen aan jou en
moet je daar wat mee.

In een tijd van desoriéntatie, keuzestress, de on-
bereikbare hoge idealen zoals die worden gesteld in
de ‘socials’, twijfel over goede en betrouwbare kennis
en emotie-gedreven en simplistische oordeelsvorming,
is de school als een ‘pedagogische tussenruimte’ bij
uitstek de plaats waar we ons structureel op dit alles
kunnen bezinnen, een unieke plaats. De ‘schole’ als de
vrijplaats om je te kunnen ontwikkelen.

De tijd is rijp voor een paar stevige stappen in deze
richting, voorbij de verzuiling, voorbij het wel of niet
‘iets” met godsdienst ‘hebben’, en nogmaals: voor alle
leerlingen, op alle scholen.

En gelukkig gebeurt al veel in deze richting;

® Veel scholen met een religieuze affiliatie hebben de
afgelopen decennia wegen gevonden als alternatief
voor de oorspronkelijk vaak mono-religieuze
oriéntatie (maar het moet gezegd worden dat dit
ook in veel gevallen heeft betekend dat de aandacht
is verslapt en dat godsdienst/levensbeschouwing
gemarginaliseerd is).

® Binnen openbare scholen en ook binnen de koepel-
organisatie voor openbare onderwijs VOS/ABB is
een groeiende interesse om ‘levensbeschouwing’
een structurele plek te geven in het onderwijs (VOS/
ABB 2020).

® De moeizame zoektocht naar een goede, gewenste,
acceptabele invulling van burgerschapsonderwijs
en de discussies daarover dragen inhoudelijk bij.

® Belangrijke initiatieven voor het vak godsdienst/
levensbeschouwing zijn ontwikkeld die beogen een
curriculum te ontwikkelen dat onderwijs-breed en
landelijk zou moeten worden ingevoerd (LERVO).

® En meer is te noemen...

Bestaansoriéntatie/levensbeschouwing op alle scholen,
voor alle leerlingen? Er zijn vele obstakels en lastige
vraagstukken op deze weg. Als je aan de volle omvang
van het menselijk bestaan het verkennen en verdiepen
van bestaansvragen wilt koppelen dan gaat dat in
abstracto al gauw over de inhouden van ‘ons’ vak gd/
Ib. Maar er is ook veel te zeggen om die bestaansvragen
te koppelen aan de vakken, de disciplines waarin we

kunstmatig het bestaan hebben opgeknipt, en wat
min-of-meer correleert met de schoolvakken. Dus niet
alleen levensbeschouwing(en) bij het vak gd/Ib, maar
ook kennistheoretische en wetenschapsfilosofische
vragen bij natuurkunde, ecologische afwegingen bij
scheikunde, de zin van het leven in de literatuur bij
Frans, wat we ‘verantwoord bewegen’ noemen bij LO/
gym en of we dat via basketbal, duurlopen of dans voor
elkaar gaan krijgen.

Een groot vraagstuk hierbij is of we van de professionaliteit
van alle docenten dan ook mogen gaan verwachten dat zij
fundamentele vraagstukken binnen hun eigen vak weten te

agenderen en die met de leerlingen kunnen verkennen.

De tijd is rijp om in een tijd waarin we ‘cultureel zijn
verdwaald’ (Kramer 2024) de school nog nadrukkelijker,
en altijld en overal en voor elke betrokkene, de
‘pedagogische tussenruimte’ te laten, waarin we ons als
leerlingen en leraren op het leven kunnen oriénteren,
ons ontwikkelen en koers vinden. Gegeven de hiervoor
geschetste ontwikkelingen en gegeven het beschreven
obstakel wil ik graag elke lezer uitnodigen om hierop
te reageren (c.bakker@uu.nl); na enige tijd wil ik de
reacties verzamelen en verslag doen.

Nogmaals gezegd, er gebeurt gelukkig al heel veel,
maar graag geef ik hier een voorzet hoe ik vanuit
de Universiteit Utrecht ook zou kunnen en willen
bijdragen aan deze ‘beweging’. Ik doe dat vanuit
mijn verantwoordelijkheid voor de gecombineerde
onderzoeksgroep ‘Levensbeschouwelijke vorming/
Normatieve Professionalisering’, die leunt op
mijn dubbelaanstelling als hoogleraar ‘Levo’ bij
de Universiteit Utrecht en lector Normatieve
Professionalisering bij de Hogeschool Utrecht. Ik heb
het idee dat wij door de jaren heen veel geleerd hebben
over deze brede levensbeschouwelijke vorming en dat
wil ik graag aandragen als eerste reactie op mijn eigen
verzoek hierboven.

Een academisch begin: godsdienstpedagogiek
en -didactiek

De geschiedenis van de leerstoel LeVo begint met de
aanstelling van Trees Andree in 1990 als hoogleraar
‘Levensbeschouwelijke opvoeding en vorming in
een multi-religieuze context’. In haar werk stond het
interreligieuze leren centraal in een samenleving
die snel pluralistischer werd. Bijzonder was haar
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betrokkenheid bij de eerste en enige interreligieuze
basisschool in Ede. Het was een model van
godsdienstondewijs waarin kinderen met verschillen-
de religieuze achtergronden in gedifferentieerde
‘tracks’ islamitisch en christelijk godsdienstonderwijs
volgden, afgewisseld met regelmatige momenten van
‘interreligieuze ontmoetingen’ (Andree, 1990). Het was
de eerste en enige school van deze aard in Nederland,
inmiddels opgeheven, maar destijds een gewaagd en
vooruitstrevend experiment. Zij presenteerde haar werk
als een model van ‘interreligieus leren’. In zijn oratie in
2022 blikte collega Siebren Miedema terug en stelde dat
Trees misschien ‘te vroeg’ was met haar benadering.
De samenleving en het onderwijsveld bleken nog
onvoldoende voorbereid op het niveau van diversiteit
en interreligieuze dialoog dat zij voorstond (en ik denk
dat hij daarin gelijk had).

Identiteitsvragen en het identiteitsheraad

Voor mij persoonlijk fascineerde mij in die tijd — net
gepromoveerd en universitair docent/onderzoeker
godsdienstpedagogiek en -didactiek — vooral de
kwestie van ‘schoolidentiteit’. Waarom stuitten ini-
tiatieven rondom dat ‘interreligieuze leren’ toch op
zoveel weerstand? Welke rol speelde de schoolidentiteit
daarbij? Samen met collega Ina ter Avest en andere
collega’s begeleidden wij in de periode vanaf 2000
veel scholen en onderwijsinstellingen bij hun iden-
titeitsberaad: gesprekken waarin schoolteams geza-
menlijk onderzochten welke levensbeschouwelijke
waarden en uitgangspunten zij in hun onderwijs wil-
den belichamen. Dit werk leidde tot een reeks aan
publicaties, waarin we onder meer betoogden dat
scholen gebaat zijn bij expliciete, gedeelde verhalen
over wie zij willen zijn en hoe zij met diversiteit omgaan.
Daar kan iemands expliciete geloofsovertuiging een
rol bij spelen, maar dat hoeft helemaal niet (want dat
was vaak ook niet zo namelijk). Een belangrijk leerpunt
uit die periode was dat het geven van onderwijs nooit
neutraal is. En dat leraren dus altijd normatief zijn
in hun handelen en denken en dat dus maar zeer
ten dele de identiteit van de school deductief kan
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worden opgelegd, maar juist inductief (of eventueel:
abductief) in een voortdurend proces in concrete
praktijken wordt geconstrueerd. ledere school — of
die nu confessioneel, bijzonder of openbaar is —
werkt met leraren die impliciet en expliciet de school
maken tot een bepadlde school met een specifiek eigen
kleur. Elke professional draagt daaraan bij, expliciet
en impliciet, bewust en onbewust, en daarom dient
dus elke professional in beeld te komen in een goed
identiteitsberaad. Dat bleek een sleutel voor een goede
studiedag: de professional als een onvermijdelijk
normatieve professional en dus is iedereen aan
zet (zie voor een aantal sleutelpublicaties hierover
de literatuurlijst).

In 2003 kreeg ik de gelegenheid om als bijzonder
hoogleraar verder te werken aan de thematiek van
‘LeVo in een multi-context’. Daarmee bedoelden
we dat levensbeschouwelijke vorming niet losstaat
van de context van de leerling, de school, de wijk
en de samenleving (Bakker 2004). Nederland is een
land geworden van superdiversiteit, waar iemands
levensbeschouwing ~ zich in allerlei  gedaanten
manifesteert: traditioneel gelovigen, ongebonden
spirituelen, incidentele/ad-hoccige moralisten, neo-libe-
rale levensfilosofen, zij bevolken de school en maken
samen de identiteit van de school. We nemen elke
positie serieus en elke positie verdient het doordacht
te worden op pedagogische consequenties en - in the
end - het effect op de leerling.

Het was in de periode 2010-2012 dat we een intensieve
samenwerking met de Hogeschool Utrecht (HU)
voorbereidden. De fusie van de Hogeschool Domstad
PABO met de HU bood nieuwe kansen om LeVo
stevig te positioneren in het opleidingsaanbod voor
(aanstaande) leraren. We ontwikkelden een minor
‘Filosofie. Wereldgodsdiensten. ~Spiritualiteit” (nog
steeds heel populair) en een lectoraat ‘Norma-
tieve Professionalisering’, een onderzoekswerkplaats,
waar praktijkgericht onderzoek en academische
reflectie samenkwamen.




Uit die tijd stamt ook de dubbelbenoeming als
hoogleraar en lector en konden we aan de slag met
het idee van ‘Normatieve professionalisering’ als een
specifieke vorm van LeVo. De leidende gedachte is dat
professionele ontwikkeling (professionalisering) waarbij
je je bewust wordt van de fundamentele, normatieve
vragen die daarbij spelen, en hoe je je daartoe
persoonlijk toe verhoudt, een proces van persoonlijke
vorming impliceert. Niemand doet zijn werk volledig
gestandaardiseerd, geobjectiveerd en kan daarbij zich
neutraal opstellen. En alle procedures en protocollen
die een professional hanteert - en die eigenlijk
waren bedoeld om de kwaliteit van werkzaamheden
te objectiveren en daarmee te garanderen - gaan
toch echt eerst door het “filter’ van een persoonlijke
interpretatie, voordat een professionele handeling tot
stand komt. In eerste instantie ontwikkelden we dit als
een ‘hermeneutisch-communicatief” perspectief op het
opleiden van leraren, maar na verloop van tijd konden
we binnen de brede scope van een grote hogeschool als
de HU ook voor en met andere professionals dezelfde
vragen exploreren (Bakker 2014).. In de beginfase van
deze gecombineerde groep heeft collega Edwin van de
Zande (2018) zijn promotieonderzoek gewijd aan het
‘bij elkaar denken’ van NP en LeVo in de lezenwaardige
studie Life orientation for professionals. LeVo-studies
zijn binnen de groep nog steeds oververtegenwoordigd,
maar ondertussen is de groep gegroeid naar zo’n
25 onderzoekers, en zijn er ook studies uitgevoerd in
het domein van accountancy, engineering, de bouw-
en vastgoedsector, verpleegkunde, fysiotherapie en
diergeneeskunde.

Tien jaar oogst en opbrengst

De afgelopen tien jaar hebben we vanuit de leerstoel en
het lectoraat veel ontwikkeld. Er verschenen tientallen
artikelen, boekhoofdstukken en tools (zie literatuurlijst
voor referenties).

Een van de mooiste, persoonlijke ervaringen is toch wel
dat veel professionals zich in eerste instantie niet zozeer
bewust lijken te zijn van het normatieve, en daarmee
ook het subjectieve karakter van hun handelen, maar
dat relatief eenvoudig in een goed gesprek ‘ont-dekt’
kan worden dat dit toch zo is (en dat goede gesprek
kan natuurlijk ook de vorm hebben van een studiedag,
training of coachingstraject). Het subjectieve, en
daarmee normatieve karakter van een professionele
handeling is toch eigenlijk gewoon een ‘open deur’. In
een tijdschrift als Narthex - onder collega’s, zeg maar -
hoef ik niet verder uit te wijden over hoe je dit dan doet,
waar kansen en belemmeringen zitten en hoe je daar
gesprekstechnisch op in kan spelen.

Terug naar de kern: levenskunst en hiografie
Nu, in 2025, rijst voor mij de vraag: waar moet
de focus liggen in de komende jaren? Begonnen
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in de godsdienstpedagogiek en -didactiek en de
lerarenopleiding gd/Ib in de jaren ’9o, ondertussen een
flinke uitstap van zo’n 12 jaar gemaakt naar de brede
levensbeschouwelijke vorming van professionals,
vind ik het een mooi moment om de brede
levensbeschouwelijke insteek (alle leerlingen, op alle
scholen, idealiter in alle vakken) ook in het VO verder
van de grond te krijgen.

De komende jaren wil ik daarom samen met collega’s
en scholen werken aan het ontwikkelen deze brede
levensbeschouwelijke vorming in het voortgezet
onderwijs. Want in deze tijden van desoriéntatie is een
goede school vooral ook de plek waar ruimte wordt
gecreéerd en waar ik word uitgedaagd en begeleid om
te onderzoeken wie ik ben, hoe ik zou willen zijn, hoe ik
wil leven en hoe ik wil bijdragen aan ons samen-leven.

Kortom: in mijn eigen geschiedenis met een leerstoel
Levensbeschouwelijke Vorming heb ik bemerkt hoezeer
de tijden zijn veranderd. De vragen van vandaag zijn
niet dezelfde als die van twintig jaar geleden. Het
negatieve imago van het kiezen van en het werken
vanuit een normatieve posities is sterk afgenomen en
de existentiéle behoefte aan oriéntatie- en ankerpunten
in een tijd van desoriéntatie is enorm gegroeid.

Daarom nodig ik collega’s, studenten, leraren en

beleidsmakers uit om samen na te denken over de
toekomst van levensbeschouwelijke vorming.
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